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Vedr. medlemmer og medlemstilskud

Med dette brev vil vi opfordre dig og Folkeoplysningsudvalget til at genoptage sagen om nye
kriterier vedr. hvilke idraetsudgvere i Ishgj Kommune som kan fa medlemstilskud.

Ifglge brev fra fritidskonsulent Malene Rasmussen af 9.januar skal det nu veaere sadan at nogle
medlemmer af vores idreetsforeninger kan fa medlemstilskud, mens andre ikke kan, nemlig
dem som samarbejder med andre foreninger.

Det er ikke lighed for loven, at nogle far og andre ikke far. Det er ikke i overensstemmelse med
god forvaltningsskik at forskelsbehandle ens stillede medlemmer af vores idraetsforeninger.

Hertil kommer at indfgrelsen af de nye regler er sket uden at der har vaeret nogen behandling
eller hgring i Idraetsradet, noget som ellers hidtil har vaeret en god demokratisk tradition i Ishgj
Kommune.

De nye regler blev vedtaget i Folkeoplysningsudvalget 27/11 og herefter i byradet den
7.januar. Denne tidsperiode med bl.a. jul og 14 dages lukket kommune, har ikke levnet nogen
plads for dialog eller hgring af relevante parter, og er saledes bestemt ikke en procedure, som
bgr kendetegne god skik og brug i Ishgj kommune.

Reglerne kommer til vores kendskab 9.januar — mens fristen for indsendelse af vores
medlemslister er 1.januar. Det er heller ikke i orden at komme med nye regler med
tilbagevirkende kraft.

Endelig vil vi anfgre at det for os betyder en vaesentlig beskaering af vores medlemstilskud midt
i et ar, og dermed midt i en allerede foretaget budgettering. Det er ikke at give foreninger
serigse vilkar at melde en sadan beskaering ud med sa korte varsler. Som minimum burde de
nye regler veere geeldende fra saeeson 2020-21 — og ikke saeson 2019-20.

Nedenfor vil vi indholdsmaessigt prgve at forklare mere detaljeret, hvorfor vi anmoder
Folkeoplysningsudvalget genoptage sagen.

1) Hvad er meningen?

Det er ikke fremgdet hvad meningen med de nye regler er?
| Folkeoplysningsudvalget er det i sagsbehandlingen fastslaet at medlemstilskuddet gives til

" Et aktivt medlem betegnes i Ishgj Kommune som et kontingentbetalende medlem med
rettigheder, som aktivt medlem.”



Det nye er fglgende passage:

"Et medlem i et holdfzellesskab ikke kan vaere aktivt medlem i begge foreninger, men kun hvor
medlemmet har sit tilhgrsforhold.”

Vi undrer os. Hvorfor kan man ikke vaere aktivt medlem i flere foreninger?
Det kan man da i hgj grad. Det er der mange, som er. Formentlig over en bred kam i Ishgjs
mange foreninger.

Hvorfor er det kun nogle som sa ikke ma veere det, mens andre godt ma?

Vived som sagt ikke hvad meningen egentlig er. Hvis der er tale om besparelseshensyn ville
det give mere mening at fjerne traditionen for at give medlemstilskud ud fra aktiviteten i
kommunen, og dermed fjerne medlemstilskuddet til alle bosiddende uden for kommunen. En
sadan regel vil virke ens for alle!

2) Hvad er et medlemstilskud?

Vi har hidtil troet at folkeoplysningslovens medlemstilskud var et generelt aktivitets- og
driftstilskud til foreningerne for det arbejde som udfgres i Ishgj.

Eller med andre ord: Et aktivt ungt medlem udlgser et medlemstilskud fordi vedkommende jo i
foreningens regi forbruger af de menneskelige og materielle ressourcer som foreningen er i
stand til at byde pa. Det vil sige at de aktive medlemmer slider pa bolde og andet materiel, og
forbruger de traenere og instruktgrer, vi har. Det er netop disse to vaesentlige punkter, som
foreningen skal klare ud fra de generelle driftsmidler, medlemskontingenter og
medlemstilskud udggr.

Er der nogen ny definition af hvad et medlemstilskud egentlig skal daekke?

Er der taget stilling til om nogen medlemmer forbruger mindre af den generelle drift end
andre?

Er der defineret en forskel pa hvor meget et medlem forbruger af den generelle drift efter
hvorvidt medlemmet bor i kommunen eller ikke bor i kommunen?

Er der defineret en forskel pa hvor meget et medlem forbruger af den generelle drift hos os
efter hvorvidt medlemmet ogsa er medlem af andre foreninger i andre kommuner?

Nar vi stiller disse spgrgsmal, er det fordi vi aktuelt har en del unge mennesker som bor i andre
kommuner, saerligt Greve og Vallensbak, som ikke har en volleyballklub, og aktuelt ogsa fra
R@dovre. De er medlemmer af Ishgj Volley og treener her to gange om ugen med vores
treenere og bolde osv. Vi har et abenlyst problem, fordi disse medlemmer forbruger lige sa
meget som alle andre, som vi laver foreningsarbejde for og med.

3) Ggres der forskel pa folk med flere medlemskaber?

Det har hidtil veeret Ishgj Kommunes politik at nar en person var kontingentbetalende medlem
af en forening i Ishgj, og dyrkede idraet i Ishgj Kommune, sa var vedkommende ogsa omfattet
af medlemstilskud.

Foreningerne har derfor aldrig kontrolleret om et givet medlem var medlem flere steder, fx i
bade en badmintonklub i Ishgj og en badmintonklub i Greve — og saledes udlgste
medlemstilskud i bade foreningen i Ishgj og foreningen i Greve.



Skal den nye politik forstas sadan at alle fortsat gerne ma vaere medlemmer af flere foreninger
i flere kommuner — og vaere medlemstilskudsberettigede flere steder — hvis blot foreningerne
ikke har en aftale om samarbejde?

4) Er samarbejdende foreninger nu vurderet anderledes?

| Ishgj Volley har vi en lang og stolt tradition for at samarbejde til hgjre og venstre.

Lige da vi blev oprettet fandtes “dansk-pakistansk volleyballklub” — og mange af disse
medlemmer, blev ogsa medlemmer hos os. Vi har haft et kurdisk herrehold, hvor samtlige
medlemmer, var medlem andre steder. Vi har haft formelt samarbejde om nogle motionister
som gerne ville treene to gange om ugen, én gang i Ishgj, og én gang i den anden kommune.

| alle tilfaelde har vi efter aftaler reduceret kontingentsatser — og i alle tilfaelde med det formal
at gavne og gleede den enkeltes muligheder for aktivitet.

Vi har hidtil haft den opfattelse at den slags samarbejder blev opfattet positivt af kommunen
og af Folkeoplysningsudvalget.

| alle de tre naevnte tilfelde har hovedvaegten af de involverede veeret under 25-arige — og der
er ingen tvivl om at de derved har vaeret medlemstilskudsberettigede i flere foreninger og i
flere kommuner.

Skal den nye politik forstas sadan at den slags samarbejde fremover er ilde set?

For os star det nemlig klart at hver gang vi laver denne slags aktivitets- og medlemsrettede
tiltag, vil vi under det nye system tabe stort pa det — idet vi vil skabe aktiviteter, som kreever de
samme ressourcer, men som ikke honoreres af det tilsvarende tilskud.

5) Er konsekvenserne overvejet godt nok?

| gjeblikket samarbejder vi med volleyballklubben i Redovre om nogle hold hvor enten de eller
vi har lidt for fa unge mennesker til at stille hold selv.

Samarbejdets formal at fastholde de unge Ishgj-medlemmer med gode aktivitetstilbud.

Vi har gjort klart at hvis man skal traene to gange ugentligt i Ishgj og skal benytte vores
faciliteter og vores tranere — ja, sa skal man ogsa melde sig ind som kontingentbetalende
medlem af Ishgj Volley.

Det anser vi for rimeligt og rigtigt, ogsa i forhold til Folkeoplysningslovens intentioner.

Det er jo rigtige medlemmer. Kontingentbetalende medlemmer. Medlemmer som traener og
spiller i Ishgj. Det er ikke — selv om det kaldes "holdfzaellesskab’ — nogle fiktive ikke-eksisterende
aktive unge.

Med de nye kriterier for medlemstilskud er der nu en del af vores medlemmer, som ikke er
medlemstilskudsberettigede, alene fordi de er medlemmer af en anden volleyballklub. Mens
dette for de fleste medlemmer af Ishgjs foreninger end ikke er klarlagt, selv om der kan veaere
utallige som udlgser medlemstilskud i flere kommuner.

Dybest set star det ikke i vores magt at vide, hvor mange andre foreninger, de unge mennesker
er medlemmer af. Vi kan bare se at med de nye kriterier gennemfgres en specifik straf til
foreninger som samarbejder med andre til glaede og gavn for unge i Ishgj.

Straffen er uretfaerdig fordi den kun rammer nogle, men ikke andre. Og fordi den straffer
noget, som tveertimod burde fremmes.

Vi mener at Folkeoplysningsudvalget implicit er kommet til at vedtage nogle nye logikker som
er pa tveers af hvordan tingene hidtil har vaeret:



Logikken er nu - at vi ikke skal samarbejde — at vi skal afvise alle gode initiativer om unge
pakistanere, kurdiske herrer, unge motionister osv. fordi det vil vaere gkonomisk halslgst — det
vil koste en masse penge, nar de bliver medlemmer uden at kunne vaere berettiget til
medlemstilskud.

Har det veeret Folkeoplysningsudvalgets intentioner?

6) Hvad sd med beachvolleydelen?

Vores angst for de nye tider knytter sig ogsa til det kommende beachvolleyanlaeg. Vi forventer
at det bliver meget attraktivt, ogsa for folk fra omkringliggende kommuner at blive medlem
her.

Der er ogsa ytret interesse helt fra Copenhagen Beachvolley i Ryparken om samarbejder. Vi er
positive og glaeder os til anlaegget. Men med de nye kriterier for medlemstilskud skal vi legge
en voldsom daemper pa ambitionerne, idet den mindste lille smule pa skrift om samarbejde,
udlgser risiko for gkonomisk minus, hvis kommende kontingentbetalende medlemmer,
alligevel ikke far det tilskud han/hun tidligere var berettiget til.

Var det meningen?

Vi ser frem til at Folkeoplysningsudvalget indgar i dialog, ogsa selv om den egentlig burde have
fundet sted fg@r beslutningerne.

Med venlig hilsen

Pva. bestyrelsen | Ishgj Volley & Beachvolleyklub
Henning Thomsen, formand

Betina Marcussen, kasserer

Erling Bottcher, FU-medlem

PS: I tillzeg til ovenstaende brev har vi anmodet forvaltningen om oplysningerne i vedlagte
@gnske om aktindsigt i baggrundsoplysninger til beslutningen




